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Druck gerat. Fragen der Armut werden in-
zwischen hiufig thematisiert, ebenso wie
die Moglichkeiten der freien Wohifahrts-
verbinde, sich hier helfend und unterstut-
zend einzubringen.? Aber es sollte allen kiar
sein, daf deren Finanzierung und teilweise
auch deren Substanz auf tonernen FiiRen
stehen. Denn viele sind von freiwilligen Zu-
wendungen abhangig, von Erlésen aus Lot-
terien, BuRen, die Gerichte und Parlamente

Eine , Ethiksteuer”
fiir Nichtkirchenmitglieder

auferlegen, oder schlicht von der Notwen-
digkeit, nur bei Gewahrleistung einer hin-
reichenden Vermogensbasis uberhaupt
seitens des Staats zuwendungsfahig zu
sein. Daher schlug der Verfasser kurz vor
Weihnachten 2009 vor, eine gegeniiber der
Kirchensteuer nachrangige ,Ethiksteuer®
fiir Nichtkirchenmitglieder einzufiihren, die
direkt den freien Wohifahrtsverbanden
zugute kdme. Dies fand einen sehr kontro-
versen Niederschlag in der offentlichen
Diskussion.3 Darin mischten sich massiv
antiklerikale Positionen mit atheistischen
bzw. agnostischen Uberzeugungen und
teilweise sehr etatistischen Erwartungen —
der Staat miisse und werde es richten,
wenn nur politische Positionen endlich von
»neoliberalem Gedankengut“ Abstand néh-
men. Denn eine solche Steuer wiirde Per-
sonen zu Abgaben heranziehen, die
bewuRt den Kirchen den Riicken gekehrt
hatten und diese damit ablehnten. AuRer-
dem seien Werte etwas Individuelles - hier-
flr habe der Staat nicht zu sorgen.
Jenseits einer begrifflichen Klarung der
»Ethiksteuer” diirfte die inhaltliche Akzep-
tanz in den vergangenen Wochen ebenso
geschwunden wie das Erfordernis einer
Neuaufstellung der Finanzierung des So-
zialen gestiegen sein. Denn Deutschland
wird in den nichsten Jahren nolens volens
Milliarden in die Stabilisierung der euro-

paischen Sidlander pumpen miissen, und
verweigert es sich dem, dann wird iiber
lange Zeit seinen Exportmarkten jegliche
Ergiebigkeit fehlen. Zugleich diirften die
Gewalt- und MiRbrauchsvorwiirfe auch die
Akzeptanz kirchlicher Organisationen un-
terminieren und ihnen, wie sichtbar, Gber
beschleunigten Mitgliederschwund Finanz-
quellen entziehen.

Jede Steuer bedarf einer Begriindung fiir
das Ziel und die Art der Erhebung.* Grund-
lage fur das hier verhandeite sind ergan-
zend einige Normen, die an den sozialen
Rechtsstaat Bundesrepublik Deutschland
gestellt werden. Denn diese pragenden und
erhaltenswiirdigen Wertgrundsatze strah-
len auf den zu verhandelnden Gegenstand
aus; es handelt sich um das Prinzip des Aus-
gleichs (sozialer Rechtsstaat); das Prinzip
der Subsidiaritdt: keine 6ffentliche Einheit
soll eine Aufgabe an sich ziehen, die eine
nachgelagerte, dezentralere ebenso erfiil-
len kann. Ergdnzend tritt das hinzu, was der
Verfassungsrichter Bockenférde in seinem
Buch postuliert hat:,,Der freiheitliche, sdku-
larisierte Staat lebt von Voraussetzungen, die
er selbst nicht garantieren kann. Das ist das
groRe Wagnis, das er, um der Freiheit wil-
len, eingegangen ist. Als freiheitlicher Staat
kann er einerseits nur bestehen, wenn sich
die Freiheit, die er seinen Blrgern gewahrt,
von innen her, aus der moralischen Sub-
stanz des einzelnen und der Homogenitat
der Gesellschaft, reguliert. Andererseits
kann er diese inneren Regulierungskrafte
nicht von sich aus, das heilst, mit den Mit-
teln des Rechtszwanges und autoritativen
Gebots, zu garantieren versuchen, ohne
seine Freiheitlichkeit aufzugeben und - auf
sakularisierter Ebene — in jenen Totalitats-
anspruch zuriickzufallen, aus dem erin den
konfessionellen Biirgerkriegen herausge-
fiihrt hat.”s

Die ersten beiden Leitsitze sind zutiefst
christlicher und humanistischer Natur und
im internationalen Vergleich der Kulturen
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nicht zwingend. Das Ausgleichsprinzip be-
dingt die spezifische Form des umvertei-
lenden Steuersystems ebenso wie die
Ausgestaltung der Sozialversicherung und
der freien Wohlfahrtspflege. Der dritte Leit-
satz verweist darauf daR der freiheitliche
Staat der Allgemeinheit keine allgemein-
verbindliche Wertestruktur aufoktroyieren
darf, erinnert sei an die Leitkulturdebatte®
in Deutschland; vielmehr sind alle werte-
bildenden Institutionen aufgefordert, dies
zu tun — in einem freien Wettbewerb der
Ideen. Wer also den menschenwirdigen
Staat und diese — in einer sékularen Welt -
humanistische Wertebasis stabilisieren
will, muR iiberlegen, wie dessen Wohi-
fahrtsauftrag vor dem Hintergrund des
dkonomischen Wandels geleistet werden
kann.

Offensichtlich benétigt ein Gesell-
schaftssystem um seines Fortbestands
willen auch staatlich anerkannte und legi-
timierte ,Sinnagenten” mit sozialem und
gesellschaftsstabilisierendem Engagement
- was weit (iber das Konstrukt der Solidari-
tat als Reziprozitdt hinausgeht. Im institu-
tionenékonomischen Sinne bieten diese
,Sinnagenten” Normen an, die Verbindlich-
keiten im zwischenmenschlichen Bereich
stiften und damit die Wertestruktur des
Grundgesetzes stiitzen. Diese sollen auch
gewahrleisten, daB die Sozialverpflichtung
des einzelnen nicht auf den (Sozial-)Staat
abgeschoben wird. Sie begrenzt auch durch
ihre Offentlichkeit die stete Gefahr,daR sich
der Staat aus seiner sozialen Verantwor-
tung zuriickzieht. Diese ,Sinnagenten”
missen den geselischaftlichen und damit
demokratischen Diskurs aufrechterhalten,
wie die Abgrenzung zwischen staatlichem
Sozialsystem und dezentralem, individuel-
lem sozialen Handeln — auBerhalb und in-
nechalb der Wohlfahrtsverbande ~erfolgen
soll.

Das Erfordernis, den Wohlfahrtsstaat und
damit zusammenhingend auch eine kon-

krete Wertebasis aufrechtzuerhalten, ist
nur vor dem Hintergrund von konkreten
Vorstellungen der kiinftigen Gkonomischen
Entwicklung zu begriinden:

@ Der sikulare Wandel wird fortschrei-
ten; dies bedeutet, da der Beitrag zur
Sinnstiftung durch ,Kirche”, nicht zwin-
gend durch ,Religion®, sinkt. In jedem Fall
sind moderne Gesellschaften aus dkonomi-
schen Griinden auf gemeinsame Normen
angewiesen, die nach Gebhard Kirchgass-
ner als eine ,Minimalmoral” bezeichnet
werden.® Derartige ,Vereinheitlichungen”
dienen, so Jean-Christophe Ammann, der
kollektiven Identitit, der Welterkldrung
oder sind ideologischer Natur In einer mo-
dernen Gesellschaft ist vermutlich ein Mi-
nimum an koliektiver Identitat notig, das
im pluralistischen Diskurs entwickelt wird,
um einerseits stabile Grundlagen zu ent-
wickeln, aber auch zu kléren, wie sich aus
diesen schopferischer Wandel ergibt, der
Verkrustungen aufbricht — ganz im Sinne

Die Erosion der Mitte und
das Ende des Wohlstandscredos

eines Wechselspiels von Innovation und
schopferischer Zerstorung, die Schumpe-
ter beschreibt.? Dieser Ansatz folgt auch
den Vorstellungen von Friedrich August von
Hayek, der den Wettbewerb um (Werte-)
Ordnungen als wesentliche Basis anderer
Wettbewerbe sah.?

@ Die demographische Entwicklung fiihrt
dazu, daR der Anteil der beitragszahlenden
Kirchenmitglieder fallt — wie dies auch fur
die Beitragszahler der Sozialversicherung
unterstelit wird. Damit steigt die Bedeu-
tung kleiner, subsididrer Gruppen, wie Fa-
milien, ebenso wie des durch Biirgersinn
unterstiitzten Ehrenamts, die allesamt eine
stabile Plattform bendtigen; auf diese ver-
weisen auch die moderne Soziologie und
entsprechende 6konomische Analysen.*
Fiir die Gemeinschaft wird damit neben

MUT NR.513 « Junt 2010



